YALNIZ mi ? YANLIZ mi?

Hemen sdyleyeyim, Turk dil kurumuna gore YANLIZ degil YALNIZ yazmalisiniz. Tarihi
kayitlarda da sozciik yal- bicimiyle geciyor.

Dil bilimi adamlarina gore Tirkcedeki 'yalniz' s6zcigi 'yan' sdzciigliyle degil "tek basina"
anlamindaki 'yalin' sézciigiiyle baglantilidir. Ustelik yalniz sézciigiiniin 800 yilindan dnce Kiili
Cors yazitinda yalnus biciminde, yalin s6zciigliniin ise 750 yilindan 6nce Orhun Yazitlarinda
yalin biciminde yazili 6rnegi oldugunu da séylemeliyim.?

Asagida yazacaklarim bu sozcligiin erken donemde olmasi gereken bicimine isaret
etmektedir. Benim net sekilde inandigim bu s6zciigiin gegmis kokinin yan-/yani- (yan tarafi
anlamindaki) biciminde oldugudur. Fakat burada bu distincemi dil bilimcilere bu konuyu
tekrar distinmeleri icin dnerdigime yorulmalidir. Yaklasimim kdék sézctklerin anlam
toplusundaki icerikten hareketle, s6zclik kdkiiniin erken dénemde yal- degil yan- biciminde
olmus olabilecegine isaret etmektedir.

Bu sozcik, "kendi" anlamindaki Turkge "6z" (donusliliik) zamiri ile bitiserek zaman iginde
bugiin kullandigimiz 'yalniz' s6zciigli meydana gelmistir denilmektedir.

Yani, yalig + 6z > yalinoz > yalinuz > yaliniz ve daha sonra sozcilk yalniz bigimini almistir
deniliyor. Clinkl s6zcligiin yakin gegcmisteki yazili kaynaklarda ‘yaliniz’ bicimi mevcuttur ve
bu cikarimlarla ‘yalin + 62’ s6zciklerinin bitismesi diistincesi dil bilimcilerin aklina daha yatkin
gelmistir.

Dil bilimi insanlarimiz 'Yalniz' s6zctiglinlin yapi gelisimine benzer bir baska 6rnek olarak
kendi + 6zii sozciklerinin bitisimi ile kentii 6zi > kend6zi > kendiisi > kendisi s6zclik ses
degeri evirilmesini gosterirler. Ben onlarin kendi 6zi sézcliklerinin kendisi bigimine
donlstigu fikrine katiliyorum fakat yalin ve 6z sézclklerinin yalniz bigcimine dénismesi
fikrine katilmiyorum. Ses degeri acisindan i, e, 6, U seslilerinin yanina gelen ayni seslere
tutunmasi kolayken 1, a, o, u seslerine (bu yalin ve 6z s6zciklerinin ses degerlerine bakarak)
tutunmasinin daha disiik bir olasilik oldugunu soyliyorum. Yani, kentii+6zi sozciiklerinde
kaynasan kisim ti+6 birbirine yakin ses degerlidir fakat yalin+6z sozctklerinde kaynasmis
oldugu séylenen 1n+06 ses biciminin kaynasmasi distincesi digerine gore aslinda daha disik
bir olasilikta gergeklesmis olabilir diyebilirim. Elbette yanilma payim yok demiyorum fakat
onerecegim olasiligin séylenenden daha akla yatkin oldugundan bahsediyorum.

Asagida yazacaklarimin buyik olasilikla dilbilimcilerimizin gériistini degistirmeyecegini
distindyorum. Fakat amacim zaten bu insanlarin gorustini degistirmek de degil. Amacim dil
bilimcilerimizin yanlis ¢cikarimlari oldugunu distindigiim pek cok aciklamasindan birisine
isaret ederek bu konu 6zelinde kendi goruslerimi belirtmektir.

Burada yaptigi okumada hatali olanin ben olmam veya baskasi olmasi 6nemsiz bir detay.
Onemli olan daha uzak ge¢cmiste sdzciigiin YAN- sozciigiinden degisime ugramis bicimlerinin
evrilerek YAL- biciminde uzun siiredir ve genis cografyada kullaniliyor oldugunu

1 Bakiniz S.Nisanyan sézliikte yalin ve yalniz maddesi.



distindGgumi belirtmis olmamdir. Farkli fikirler ileri sirmek bakis acilarimizdaki farklari
gosterir ve yine de okuyucular icin bu konuda farkh bir gortis daha oldugunu géstermis olur.

Oncelikle sunu sdyleyeyim ki bildiginiz gibi Tiirk dili sézciikleri birer kék icerir ve o koke
yapilan eklentilerle gelisir. Her s6zclgiin bir kokl ve kok durumunda kalmamis sézctiklerin
kendilerine bitistirilmis bir eklenti bolimu vardir. Kok sézciik hangi eki alirsa alsin kokteki
anlam igerigi higcbir zaman degismez. Yani bir s6zcliglin kokiinde olmayan anlami o s6zclgin
alacagi ek ona katamaz fakat eklentiler kdkteki anlami gesitlendirir.

Buglin ve Eski Turkce déneminden beri teklik, yalinlik/¢iplakhk anlamlari bildiren YAL-
kokiinden bltiin tiremelerin uzak gegmis zamanda YAN- kokiniin degisime ugrayan ses
bicimi olarak evrildigini diislinilyorum. Clinkl bu kékin YAL- bigiminin yanina alacagi higbir
ek bu kok sozcige teklik anlami katamaz veya kdkte olmasi gereken anlam igerigini
etkilemez.

Turkiye Turkgesi imla kilavuzlarinda agiklandigi bigcimi olan YALIN ve YALNIZ s6zciikleri disinda
olmakla; YALIN sozclgi kokind ister YAL- ister YA- sesi olarak kabul edin fark etmeksizin, bu
hecelerle baslayan kok sdzciklerin higbirisine Eski Tiirk dili agizlari ailesindeki higbir bélgede
teklik bildiren (yalnizlik veya yanlizlik bildiren) bir anlam yiklenmemis oldugunu
distiinmuiyorum.

Turk dilinde “yanmak” s6zciligi kdki olan yan- s6zcligiinde yanmalk, alev, ates, isik, parlama
gibi anlamlarin olmasi gerektigi diistincesini not edelim. Fakat biliyoruz ki Turk dilinde YAL
sOzclgu kokiinde parlaklik, alev, ates, 151k gibi anlamlar mevcut. Sanki bu kok sézciklerin bazi
anlamlari ortak veya anlam igeriklerine baksak sanki her ikisi uzak gegmiste ayni kokten
ayrismis gibi duruyor veya ses degeri dénutstmleri ile bazi s6zcliklerde birbirinin yerine
geciyor/kullaniliyor gibiler.

Acaba halk agzinda bulunan sézcliklere bakarak bir diislinsek, YAL ve YAN ses dontsiimleri
yasanmissa anlam igerikleri birbirine karismis veya karistirilmis olabilir mi? Turk Dil Kurumu
veya dil bilimciler bazi s6zcikler igin hatali gikarimda bulunuyor olabilir mi? Belki bu s6zclikte
halk agzindaki bigim yazili 6rneklerinden daha eskidir ve sozciik kdkiinde de hakl agzinda
yaygin olan yan- koku bir zamanlar vardi.

Bana gore parlak gérinimiinden dolayi su ile 1slanarak parlayan isildayan yizeylerle ilgili
olabilecek bazi sdzcukleri de yal- kokiinden tiiretmek mimkiindir fakat konuyu daha ¢ok
dagitmamak adina muhtemelen dil bilimcilerin ayri bir YAL- koki olarak
nitelendirebilecekleri veya birbirinden ayri koklerde tiretildigini diisiinebilecekleri yalamak,
yali, yalak, yalan, yalim, yalitmak gibi birbirinden farkl anlam iceriklerine sahip s6zclklere
burada deginmeyecegim.

Bence bu konuda pek ¢ok farkli detayda olmakla dil biliminin yaptig bir agiklama dil biliminin
yaptigi bir diger aciklamayla siklikla celisiyor diye diistiniiyorum. Oyle ki, sdzciik ekleri kokteki
anlami higbir zaman degistirmiyorsa (ki 6yledir), bu durumda yalniz s6zctgiiniin kok
kismindaki anlam iceriginde teklik anlaminin mevcut olmasi durumunun benzeri s6zcik
ornekleri ve anlam bilimi yaklasimlariyla baglantilar kurularak net sekilde acgiklanabiliyor
olmasi beklenir veya gerekirdi.



Simdi kendimize bazi sorular soralim.

- Turkgede yalniz ve yalin sdzclikleri disinda (veya yalniz- ve yalin- s6zleriyle baslayanlar
disinda) ayni yal- kokiiyle baglayan teklik bildiren s6zcikler var mi?

- inceledigimiz sdzciik yalniz biciminde olsayd, yani sdzciik koki yan- olsaydi yan-
hecesiyle baslayan ve teklik veya yalinlik bildiren s6zclklerimiz var mi?

- Ya dayal- hecesiyle basladigi halde “bir seyin yan tarafini ifade” eden sozclkler
mevcut mu?

- Yoksa sozciik kokinin yal- degil de yalin- oldugunu iddia eden var mi?

TDK Buiyik Tirkce sozlige bakarsaniz YAN s6zcUgu icin su tanimi gorirsiniz;

yan

* (bir seyin) On, arka, alt ve tist disinda kalan bélimd.
*Yo6n, sag ve solun ortak ady, taraf.

*Yer.

* Ust.

* Birlikte, beraberinde olma.

* Bedenin bir bélumi.

* Ustte, altta, arkada veya 6nde olmayan.

* Savas dizenindeki ordunun iki kanadindan her biri.
* Istekleri karsit olan iki kisiden veya topluluktan biri.
* Tkinci derece olan.

* Bir yana yonelerek.

* Bir denklemde "=" isaretiyle ayrilmis olan iki anlatimdan her biri.
* Tali.

Simdi yan ve yal hecesiyle baslayan bazi sdzciiklere bakalim. Oyle ki dil bilimciler burada
yazacagimiz sdzclklerin bir kismini birbirinden ayri sézctk koklerinden tiiretilmis sézctkler
olarak goruyor olabilirler.

Dilimizde yancak s6zcigl “yalin-ayak” (ayagi ¢iplak) ve-veya “ciplak” anlaminda
kullaniimaktadir. Yancak s6zctiglintin kékii yan- oldugu halde bu s6zciik iceriginde anlamca
yalinlik ve giplakhik oldugu anlasiliyor. Diyebilirsiniz ki bu s6zciik yalcak biciminden ses degeri
degiserek yancak bicimini almis olabilir. S6zctiglin kaydedilmis bir yancak bicimini duymadim
fakat “yalincak” bicimi var ve bu s6zciik de “giplak” anlaminda kullaniliyor. Burada s6zciik
koku teklik bildirir anlamda degil fakat “sade” anlamindan dolayi yalin s6zclgi -cak
kiGigiltme ekini de alarak giplak anlamini almis olabilir diye diisine bilirsiniz. Fakat yancak
bicimindeki sdzciik de yanina “eteklik, 6nlik, pestamal” anlamlarinda kullanilan 6ncek
sdzcigl ile birleserek yani+6ncek biciminden “etegi yaninda” anlamindan dolayi “¢ciplak”
anlamini almis olabilir mi? Ya da yanina “diz ile kalga kemigi arasi” anlamindaki encik
sozclguni alarak yani+encik (‘dizden kal¢aya kadar yaninda’ gibi bir anlamdan dolayh)
manada “giplak” anlamini almis olabilir mi?

Dil bilimcilere sorarsaniz olmaz muhtemelen 6yle sey derler. Bana gore de bunlar zayif
ihtimaller gibi gorlintyorlar.



Simdi konuyu daha ayrintili anlatmam icin ve okuyucularin da burada ifade etmek istedigimi
anlamasina yardimci olmak igin yan- ve yal- heceleriyle baslayan sézcliklere bakmaya devam
edelim.

Yalpalamak/yalpa-yapmak s6zctugine bakalim. Sozliklerde bu s6zctgin “yan taraflara veya
saga sola sallanmak”, “bir o yana bir bu yana gidip gelmek”, “bir saga yana, bir sola yana
egilmek”, “iki yana egilerek ylriimek” gibi agiklanan anlamlarini gérebilirsiniz. Demek ki
yalpalamak s6zciiglinin yal- kdkiinde bir sekilde “yan taraf” veya “sag yan sol yan” gibi bir
anlam oldugu anlagihyor.

Bu durumda dil bilimcilere ve TDK ya éneriyorum ki bu sézciigiin de imlasini diizelterek
yanpalamak veya yanapalamak ya da yani/yana+bellemek bigiminde bu sézcugi yazdirsinlar.
Bunu yapmasinlar tabiyi ki aslinda burada bu detayi yazarken dikkat cekmek istedigim konu
bu degil biliyorsunuz. Bunu yapmayacaklarsa bu durumda yal- s6zciik kokiinde “yan-taraf”
anlaminin nasil geldigini aciklasinlar zahmet olmazsa bizler de 6grenelim. Oyle ki, TDK
Turkiye Turkcesi Agizlari S6zIugline bakarsaniz bellemek s6zcigliniin “egilmek, bel vermek”
anlamlarini da gorebilirsiniz. Gortllyor ki yalpalamak s6zctgii yani+bellemek sézciiklerinden
bilesseydi anlam yine degismeyecekti. Bakin siz su tesadiflere! S6zciik uzayinda bu denk
gelmelere sasirmak gerekmez mi? Matematik ihtimallerin bunu tesadiifen gergeklestirme
olasihginin azhgini bilenler elbette bdyle ortlismelere ¢ok sasirmali.

Ayni yoldan dislinlrsek yal- hecesiyle baslayan yaltak/yaltaklanma s6zctuginin de
yanina+takilan (yanina yapisan) anlamindan déniismus olabilecegini de diisinmek
mumkiindir. Kokte bulunabilecek anlamlardan hareket edersek bu s6zciik de adeta yan+tak
biciminden déntsmis gibi duruyor. Benzer bigcimde yalvarmak sézciigiinin de
yanina+varmak sozciiklerinin bilesiminden evrildigini disinmek mimkindur.

Sokulgan, girisken, cana yakin, “yanina rahatlikla gelebilen” anlamindaki yalpak s6zctgiinin
de yal- kokiinde bir sekilde “yan-" (yanina/yan tarafina ....) anlami oldugu disunulebilir.

Ayni sekilde olmakla, “bir yani diger yanindan yiiksek veya kalin” anlamindaki yalpih
sOzclgunin de kokiinde yine de yan-taraf anlami olmasi lazim diye dislinebiliriz.

Hafif anlamindaki yence so6zcligli de yani+ince sozciklerinin bilesik sozcik halinden evrilmis
olabilir ve ince veya nazik anlami da “hafif” anlamina evrilmis olabilir.

Acaba sozluklerde “derinligi az ve genis olan, yayvan” anlamlariyla agiklanan “yalpik”
sdzclguniln de anlami aslinda “yan kenari az veya genis olan” anlamindan degismis olmasin!

Ya da sozliklerde “kitap getirmis peygamber, el¢i” anlaminda agiklanan yalvag s6zcligu
“yaninda kitap getirmis kisi” gibi bir anlamdan degismis olabilir mi?

Bir de yaling6z (yalin g6z) s6zctgu var ki agiklamak gerek. Yalin sdzcligli sade ve tek
anlamindaysa yalingoz sozciigiiniin de bu durumda “tek géz” veya “sade goz” gibi bir anlami
olmasini beklemek gerekir. Fakat bu s6zciik halk arasinda “g6z kapagi olmayan” anlaminda
kullaniliyor. Yani bir goz var fakat bu géziin yaninda veya onlinde bir kapagi yok. Gorilecegi
gibi burada da yine “yan/yan-taraf” kavramiyla ifade eden bir anlam bu kékte mevcut.



Simdi durum boyle ise “yanhz olmaz yalniz” olur diye karar veren TDK bir sonraki
oturumunda bunlar gibi yal- hecesiyle baslayan sozciklerin bazilarini yan- bigiminde
baslatmaya karar verebilir mi? Ya da yal- s6zclik kokiinde bir sekilde yan-taraf ifadesinin nasil
olabildigini agiklar mi1? Tabiyi ki muhtemelen bunlar TDK i¢in konu olmayacak ¢linki yogun
sekilde galistiklarina sanirim her birimiz olduk¢a eminiz. Peki durum boyle ise ve burada
YANLIZ yazalim YALNIZ degil biciminde TDK gikariminin tam tersi bir 6neride
bulunabiliyorsam bu sézctklerin nasil olustugunu da izah edebiliyor olmam gerekir.

Geniz n sesinin diiz n sesi ile ses degeri farki sadece konusan agzin seslendirdigi ve/veya
duyan kulagin algiladigi bu sesi disari veris bicimi ile ilgili diyenektiir (diyalektal) fark ile ilgili
bir durumdur ve burada bu so6zclik 6zelinde hangi n sesi olmasindan asilli olmayarak bu n
veya n sesi bu sozcliglin ne kok anlamini ne de ek alarak gelismis anlamini
degistirmeyecektir. Yani her iki n sesinin bu s6zcugi seslendirirken, halk agzinda ve
nazarinda degeri aynidir ve sozciik anlami n sesinin agizdan nasil ¢iktigindan bagimsiz bir
durumdur.

Farkindaysaniz bu arada yeni bir sozcik olarak diyenektiir s6zcigini “demek” sézcigi
koktesi olarak Urettim ve “diyalektal” anlaminda da kullandim. Bakin siz su ¢ok dilli s6zciik
uzayindaki Turkgenin basina yagan tesaduflere. Yoksa bu Tirk dili dedikleri bagka dillere
bilinenden daha fazla sézclik vermis olmasin! Ya da matematik olasiliklar uzayi bize belki de
her defa kiyak geciyordur.

YALIN+OZ agiklamasi ¢ok akla yatkin gelse de sdzciigiin kékiinde bahsedilen anlam
olmadigindan tutarsizdir. Ayrica, yalin ve 6z s6zciklerinin yalindz biciminde birlesmesiyle
buradaki yal- kdkiine bitisen -in6z uzantisinin sesinin -niz ses degerine donustligini (yal-niz
bicimini aldigini) diisiinmek biraz zorlama bir diisiince gibi isitiliyor.

Aslinda Tirk dilinde bitin bu sozclklerin kok bicimini aciklayabilecek daha basit ve
dilbiliminin bilindik kurallarini zorlamayacak secenekler de mevcuttur.

YALNIZ bigiminde yazdiginiz s6zciik YANI + ILIZ ve YALIN biciminde evirilmis s6zcik ise YANI
+ ILIN s6zciklerinin agizlarda bitismis bigcimlerinden bagka bir sey olmamalidir.

ILIZ (cihz s6zcugilinlin bigimi) “zayif, gligsiiz, celimsiz” veya “gli¢c yada deger olarak
hiikimstiz/zayif” gibi anlamlara gelen sézcugimuizdur.

ILIN ve ILIZ s6zclikleri de ortak kokten tlireme sozcliklerdir. Bu sdzciiklerin de koki IL- degil
IG- ya da [ I- ] sesidir. ILIN s6zciigii "yiikii olmayan", "yansiz", "lizerinde eksigi fazlas
olmayan" gibi anlamlarda kullanilmistir fakat bugiin dilimizde kaybolmak tizere olan bir

sOzcuktar.

YANI+ILIN ('yaninda yukii olmayan', 'yani sade/eklentisiz' veya 'yani olmayan' anlami
veren) sozcikleri agizlarda sozli kullanim sirecinde YANIILIN biciminden YALIN bicimine
evirilmis olmalidir. S6zclik birlesmelerinde ilk s6zclgiin sonundaki ve ikinci s6zcligilin
basindaki ayni sesli degerine sahip kismin seslilerinden birisinin diismesi durumu
gerceklesmis olmaldir.



Bugiinki Tirkiye Tirkcesinde imlasi 'yalniz' olan bu sozciik, yakin zamana kadar 'yaliniz'
bicimiyle de kullaniliyordu. Bu s6zctgiin farkli bolgelerin agizlarinda yalnuz, yalanuz, yalnis
gibi bicimleri de vardir. Fakat ayni s6zctglin halk agzinda yannuz, yanniz gibi yan- hecesiyle
baslayan farkh bicimleri de bilinmektedir. Asik edebiyatinda halk ozanlari tarafindan bu
sekilde t¢ heceli yalanuz seslendirilen bicimi sdzIi degislerde de isitilmektedir.?

inceledigimiz bu sézciik agizlarda farkl ses degerleri almis olsa da sdzciigiin kdk anlam icerigi
degismemis olmalidir. imla kilavuzlarimiz dahil Tiirkge adina gizilen sinir ve gergeveler
akademilerden sokaga dogru cikinca gercekligini pek cok 6rnekte bir anda kaybediverir.3 Bu
dogrultuda dilimizi konusanlarin halen ¢cogunlugu yalnmiz demez yanhz der.*

Akademilerde bazi dil bilimciler beni halk etimolojisi yapan birisi olarak gérmeye devam
etsinler fakat bu s6zcligli YALNIZ olarak degil YANLIZ biciminde kullanir ve yazarsak dogruyu
yapmis olacagimizi distinlyorum. Yani sdzcigiin koki YAL- degil YAN+ kok s6zcugudur.

YANI ILIZ / YAN ILIZ sozcUkleri ‘yani gligsliz/celimsiz/cihz’ veya “yani bos/yiiksiiz/eklentisiz”
anlamindan bitiserek ve bir kadar da anlam kaymasi yasamis bicimi ile YANLIZ biciminde
kullanilabilir. Ayni bigimde YALIN s6zcigi de YANI ILIN so6zclklerinden bitiserek ses degeri

2 Dilimizdeki sézciikler farkli cografyalarda farkli ses degerleri ile kullanihirlar. Zaman dilimi, cografya ve muhtemelen
insanlarin agiz ve ¢ene yapilarindaki fiziksel farklar ve ilaveten isitsel durumlarindaki olasi farklar sebebi ile sézciiklerin farkli
agizlarda farkl seslendirilmesi dogal bir stirectir. S6zciiklerin farkli seslendirilen bicimini imla agisindan dogru saymanin ve
digerlerini yanlis kullanim olarak nitelemenin de bir anlami yoktur. Dilde birlik saglanmaya ¢alisilmasi dogru bir hedeftir
fakat bunu yapmadan énce her sézciigiin biitiin anlamlarinin ve fonetik bicimlerinin kaydedilmis olduguna emin olmalisiniz.
Tiirk dilli cografyada uzunca bir siiredir sézciik derleme isi neredeyse yapilmiyor diyebilecedimiz seviyededir. Ciinki
tiniversiteler arastirma yerleri olmaktan coktan ¢ikti ve derslikleri olan ve buralarda égrencilere bazi segilerek-paketlenmis
veya kaliplastirilmis bilgilerin iletildigi merkezler olmustur. Bu tip bir ortamda bilim yapilmasi bile zaten miimkiin degildir.
Her insani ayni bicimde konusturmak icin imla seklini belirleyecek ve 6gretecekseniz bunu yapmadan 6nce biitiin s6zciik
kéklerinin anlam igeriklerini tam olarak belirlemelisiniz ve Tiirk dili konusulan biitiin cografyalarin biitiin lehge veya
agizlarindaki biitiin sézciikleri derlemis oldugunuzdan emin olmanizda fayda vardir. Ciinkii insanlar tekdiize fonetik bigimde
konustuklarinda eskiden kullandiklari s6zciikleri de bir siire sonra tamamen unutacaklardir.

Ancak bu tip zengin fonetik/seslendirme farklari olmasi durumunun sézcigiin kék anlam igerigini degismesi mimkiin
degilken yanlis yonde imla ileri siiriildiigiinde k6k anlamlarin anlasiimaz olmasi durumu dodar ve dilimizin sézciiklerinin Hint
Avrupali sézclikler benzer bigcim almasi séz konusu olabilir.

3 Dilimizi arastiranlarin Tlirkge sézclikleri Hint Avrupa sézciiklerini inceler gibi incelemekten ve Tiirk dilini Hint Avrupa dil
bilimcilerin yaklasimlari ile tanimlamaktan vaz ge¢cmeleri gerekir. Ozellikle Mustafa Kemal Atatiirk sonrasi dénemde Tiirk dil
bilimi ve tarihi adina Batili akademisyenlerin metotlari ve izledikleri yol taklit edilmekle yepyeni bir Tiirkge (Anadolu veya
Tiirkiye Tiirkgesi) tanimlanmustir. Bu tanimlama yapilirken istanbul adzi Tiirk dili merkeze alinmis ve Batili gézliikle
incelenmistir.

4 0duz adizlarini konusan en yakin Azeri kardeslerimizin dili sizin imla kilavuzlarinizi dikkate alirsak (... Tiirkgeyi s6yle yazin
¢linkii boyle yazilmaz ..." tarzi iddialariniz ¢ergevesinde) olmasi gereken sézde "ideal" Tiirk diline hi¢ uymaz.

Batili kendi diline uygun bir dil bilimi gelistirdi. Mesela Hint Avrupa s6zde kék dilinden tiireme dilleri tanimlarken tiimce
igerisinde 6znenin ve yiiklemin nerede oldugunu géstermek durumundadir Batili fakat biz Tiirkgeyi tanimlarken "Tiirk dilinde
6zne basta gelir yiiklem sonda" genellemesi yapmamaliyiz.

Tiirk dili, akademiler tarafindan yapilan tutarsiz tanimlamalar ve ¢izilen sinirlar nedeniyle uzunca bir zamandir
carpitiimaktadir. Bazi akademisyenler ve dil arastirmacilari eliyle uzunca siiredir Tiirk¢eye adeta tecaviiz edilmektedir. Tiirk
dili her sézciigiin bir kékii olan dildir. Merkezinde de istanbul Tiirkcesi yoktur. Akademiler eliyle ve Batili é§retileri tatbik
ederek Tiirk¢e adina sagma sapan kurallar ileri siirerek yapay bir Tiirk dili yaratildi. Bu sebeple, Tiirk dili béliimiinde okuyan
égrencilere ilk yil matematik ve mantik ¢retirken yaninda Kazak Tiirk dili, Azeri agizlari veya Ozbek Tiirk dili dersleri
verilmesi akademiler eli ile yapilmis en az 70 yillik tahribati azaltmak yéniinde ise yarayabilir bir yeni baslangig olurdu.
Tiirkge olan her bir sézciigii kék anlami lizerinden incelemeyen ve kék anlamindan baslayarak agiklamayan her dil bilimci,
Hint Avrupa dilleri igin Gretilen bilimin bilerek veya bilmeyerek takipgiligini yaparak Tiirkceyi incelemektedir. Batililarca
hediye edilmis mevcut ve hatali gésteren gézliikle baktiklari igin Tiirkge kékenli pek ¢ok sézciigii de yabanci sézciik
saniyorlar. Bir de éncelikle Istanbul adzini Tiirkce sanmaktan ve Tiirk dilini agiklamak icin merkeze almaktan vazgegerek ise
baslanmak gerekir. Ayni zamanda sézciikleri yapisal olarak tanimlarken éncelikle k6k anlamlarindan hareketle yeniden
tanimlamak gereklidir.



degismis bir sozcik olmalidir. Clinkl YAL- kokiin Tirk dilinin hangi doneminde ve
lehgesinde zorlarsan zorla bu kékte TEKLIK bildiren bir anlami aslinda olmamalidir.

“Birlesik olmayan, yalniz bir maddeden olusan” ve “karisik olmayan, basit” anlamindaki
yaling s6zclgu ise yani+ilin+ig sdzciiklerinden yaratilmis olmalidir. Burada ig s6zcligu

”n u

“muhteva”, “cisimlerin ylzeyleri arasinda kalan her nokta”, “nesnelerin arasinda bulunan
kimse veya nesne”, “ten ile dis giysiler arasi”, “kabugu olan veya disi kabuk durumunda
bulunan yiyeceklerde kabugun sardigi bolimim tamami” gibi anlamlara gelen sozclktur.
Burada yani+ilin+ig sozciigl yaratildiginda muhtemelen bu sézciiglin +ilin+ bileseni “zayif,
cihz, yuksliz, 6nemsiz-ince/gligstiz” anlamlarindan birisinden dolayi “bos” veya “yok”
anlamina zaten dénismiusti diyebiliriz. Boylece yani+ilin+ig sézciiklerinden olan yaling
s6zclgu “igteki maddenin yaninda baska bir madde olmadig igin tek kaldigi/tek-oldugu”
anlamini almis olmalidir. Bundan dolayi yaling sézciigiinde teklik bildirme durumu yan-

kokine bagli oldugundan dolayi mevcuttur diye distinebiliriz.

i

iz s6zclglinlin ses bigimi olan aliz s6zciugl “zayif”, “cihiz”, “asilanmamis dag armudu
(tizerine bir ekleme yapilmamig/baska bir dal birlestiriimemis/ekleme yapilmadan
tek/sade/oldugu-gibi birakilmis anlamina)” anlamlarinda kullanilmaktadir. Ayrica ciliz
sOzclgi de 1hz s6zcuglinlin ses bigimi olmalidir. Ciliz (1hz) s6zcigli ve onun ses bigimi olan
cilis s6zcligl anlam iceriginde “arik” (temiz, saf, duru, zayif, ari (yabanci seylerden arinmis,
katisiksiz, saf, halis/yiiksiiz/eklentisi-olmadan-tek-halde.)), “seyrek”, “zayif ve gugsiz”,

” u

“eneze”, “nahif”, “soniik”, “ince” ve “basit”/”sade” gibi anlamlar mevcuttur. lhz s6zcuginun
koktes bicili olan 1hn s6zcligu de zaten “arti ve eksi yukii olmayan”, “yansiz”/“yani-bos veya
yukslz” anlamina gelmektedir. Gorilecegi gibi sézcigiin sadelik, teklik ve ari olmak gibi
anlamlari da agik¢a gorilmektedir. Fakat yal- s6zciik kbkiine “sadelik, teklik, yikstz olmak”

gibi anlamlari (sanki varmis gibi) yiiklemek manasiz ve yaniltici olacaktir.®

Yalniz s6zctiglinin teklik ve sadelik bildiren koki YAL- sozcik kokidir diyenler bu sézciigln
eki kokteki anlami degistirmis demek zorunda kalacaktir ki bu durum Tirkgenin sézciik
yapisina ters bir durumdur. Ya da “YAL- kok so6zcliglinde teklik anlami vardir” diyenler YALNIZ
s6zclUgunin bugin kullanildigi gibi fonetik (ses) degeri kaymis bu (yal-) bicimine bakarak,
gecmis zamandaki olasi ilk bigimine (kdkiine) anlam eklemesi yapmis olacaklardir ki bu tip
yanlislar da sézde dil bilimi eliyle cok defalar yapilmistir diye diisiinmekteyim.® Burada eski
bicimi ifadesini kullanirken yalniz s6zctgtinin 800 yilindan 6nce yalnus biciminde yazil
ornegi oldugunu bilerek yazmaktayim. Burada eski bicimi ifadesinden kastim hentiz yazili

5 Bunlari yazarken, dil bilimcilerin burada benim birbirinin ses bicimi oldugunu ve Tiirkge oldugunu séyledigim bazi sézciikleri
baska kéklere bagladiklarinin da farkindayim. Mesela S.Nisanyan ciliz sézciigiinii Ermeni diline baglamaktadir ve aliz, ilin ve
thz sézciiklerinden muhtemelen habersizdir veya haber tutarsa da Ermenice oldugunu yazdigi cihz sézciigiiniin degismis ses
bigcimi olarak kabul edecektir diye diisiinmekteyim.

6 Yazdiklarimla siklikla elestiriliyorum ve bazen hakaret seviyesinde s6zlii tacizlerle de karsilasiyorum. Akademik olamda
calisanlar genellikle yaygin gériisiin tartisiimasina bile tahammiil edemediklerini muhtelif sekillerde yiiziime karsi
bildiriyorlar. Aslinda bu girisimler bilimin yanilarak, sinayarak ve deneyerek ve ¢oklu siipheci yaklasimlarla gelisebildiginden
tamamen habersiz hocalarin elinde kaldigini da gésteriyor. Ogrencine énce cesurca fikrini agiklamayi ve sonug alamayacadi
coklu deneyleri bile yapmasi gerektigini anlatamayan kimselerden ne égrencisine ne de topluma bir fayda gelmez. Bu
durum ayni zamanda akademilerimizde gérev yapan s6zde aydin sézde bilim insanlarinin “bir arastirmacinin yanlis yapma
6zglirliigii olmadan arastirma yapilamayacadini bilmediklerini” de géstermektedir.



ornegi bulunmayan ve bilinen en eski yazili drnekten daha eski biciminin (Erken Tirkgede)
*yani+ilin biciminde veya buna yakin ses biciminde olmus oldugunu diisinmemdir.

Ahmet Ardig

2021

Not: Bu yaziya son eklemeler Eyliil 2023 tarihinde yapilmistir.



